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Borsi-Kalman Béla kotetének mar az alcime

is ,arulkodé”. Biztos lehet abban az olvasé, ha
kézbe veszi — nem kénnyt, mivel az 507 olda-
las kotet tomege 2,1 kilogramm, és csak irdasz-
talra, konyhaasztalra stb. helyezve olvashato
_ a kit{iné térténész, miifordité, élete méasfél
évtizedét diplomaciai beosztasokban (Buka-
rest, Parizs) eltolts szerzé kotetét, nem akarja
letenni.

De nemcsak azért nem, mert akkor ismét
stlyzégyakorlatokat végezhet a kotettel, ha-
nem azért, mert szeretné megtudni, hogy miért
is tart ott a magyar futball - értsd (szakszert-
en): labdartgas -, ahol most tart. Valéjdban, agy
vélem, erre keresi a valaszt Borsi-Kalman Béla.
Miért is nem teljesedhetett ki az 1950-es évek
vilagveré magyar Aranycsapatanak sikersoro-
zata? Milehet az oka az 1954. julius 4-én, Bern-
ben elveszitett vilagbajnoki déntének? (Német-
orszagi Szovetségi Koztarsasag - Magyarorszag
3:2) Miért hagyték el magyar labdarigok szazai
1956-1957-ben Magyarorszagot? Milyen tarsa-
dalmi kozegben néttek fel? Miért ,néztek el”
nekik sok mindent, és miként telepedett ra az

Futball, politika,
allambiztonsag

allambiztonsag — PRO, AVO, AVH, BM III. £6-
csoportfénckség — a sportra és a sportolokrais?
Utébbi szervezeteknek hogyan sikertilt sporto-
l6kat, sportvezetdket a mindenkori szervezet
Legylttmikodsivé tenni”, miként lehetséges,
hogy a legvaganyabbak kozott is akadt, aki...
Ahogy a legfelkésziiltebbek kozott is.

Borsi-Kalman Béla nemcsak a térténész sze-
mével és eszkozeivel prébalja megadni a vala-
szokat — melyekrél szinte minden esetben azt
mondja: 6 igy véli, latja, gondolja —, hanem az
egykori futballista emlékeinek felidézésével.
Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Boélesé-
szettudomanyi Kardnak térténelem-roman
szakan tanult, majd ott hamarosan egyetemi
oktatoi allast kapott, Borsi-Kalman Béla ugyan-
is labdartgénak is tehetséges volt. Egy idében
befért a Fradi ,fakéba” - tartalékcsapat - is, és
szamos alkalommal edzhetett egyitt a ,na-
gyokkal”. Olyanokkal, mint Albert, Novak, Ra-
kosi, Juhasz...

Az egykori focista emlékeinek felidézése
pontos képet ad arrél a mar kadari Magyar-

orszagnak a viszonyairdl, amelyek a sportban

is meghatarozéak voltak. Szamos esetben — a
kiugré tehetségeket leszamitva — sziikség volt
Jkeresztapakra”, timogatokra. Ki és miként
keriil be a csapatba, meddig marad ott, és az
6ltoz6i hierarchidban hol foglalhatja el a he-
lyét.

Ezen utébbi dolog nemcsak az 1960-as évek-
re volt jellemz6, hanem a Rakosi-rendszerben
— sajnalom, hogy a szerzé ,csak” kor-
szaknak nevezil - is élt, mi tobb,
még meghatarozdbban. Igaz,
annak a rendszernek a fut-
ball, de a sport egésze
is legitimacios eszkoze
volt. Az 1930-as évek
magyar sikereit — 10
olimpiai bajnoki cim
1936-ban, Berlinben,
a Nyari Olimpiai
Jatékokon, harma-
dik hely anemzetek
nem hivatalos pont-
versenyén, masodik
hely 1938-ban a lab-
darugé vildgbajnoksa-
gon, Eurépa- és vilag-
bajnoki gy6zelmek szamos
sportagban — felil kellett
mulni, megmutatni a vilagnak,
hogy az épiil6 uj rendszer felsGbb-
rendd.

A sportolékat pedig nem a rendszer, hanem
a sajat teljesitménytiik és eredményeik 6szto-
nozték. Lattdk ugyanakkor azokat a jelentés —
szamukra nem igazan kedvezd - viltozasokat,
amelyek a palyafutdsukat befolyasolhattak.
Nem véletlen, hogy 1947 utan hany sportold
hagyta el Magyarorszagot, és hanyan — féleg
labdartigok — prébéltak meg ,Nyugatra” tavoz-
ni. (Ezt akkor disszidalasnak, engedély nélkili
tavozasnak nevezték, és szigortian biintették.)
Ilyen csapatos prébalkozas utdn - amelyrél
Borsi-Kalman Béla emlékezésekbél, allambiz-
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tonsagi iratokbdl idézve ad képet ~ jottek az
eltiltasok, az internalas...

Ugyanakkor a Rékosi-rendszer sportpoliti-
kéja a ,huzd meg, ereszd meg” taktikét is al-
kalmazta azon sportvezetdkon — Hegyi Gyula,
Kutas Istvan, Sebes Gusztav, Barcs Sandor —
keresztil, illetve altal, akik rendszereken at-
ivel6 palyajuk sordn a magyar sportélet meg-
keriilhetetlen, nagyhatalmu vezetéi
voltak. Ajanlasuk nélkil nem
igazan lehetett ,Nyugatra”
utazni, lakashoz, autéhoz
jutni, vimkihagdsokat el-
intézni.

E nagyhatalmu
sportvezeték koziil

voltak, akik a mun-
kasmozgalomban
szocializalodva, egy
kicsit az ,,av6”-nak
nevezett szervezetet
is megjarva — nem
kihallgatottként! —,
illetve azzal egyiitt-
miikédve dontottek
multrol, jelenrél és jo-
vérél. Marmint a sporto-
16kérél.
Mind a két rendszerben a
megtirt sportklubok k6zé tartozott
a Ferencvarosi Torna Club — Fradi, Ferenc-
varos, FTC, ,fradika” (egy id6ben EDFOSZ SE,
Budapesti Kinizsi) -, amely torténetérél és an-
nak kiemelkedd tehetségti labdartgéirél (is)
sz6l ez amunka. A szerz6 a Puskas-Bozsik-Hi-
degkuti-Kocsis — és még tobb tucat kivalo fut-
ballista — nevével fémjelzett korszak utan az
1960-as évek torténéseit is alapos kutatémun-
kéval tarta fel, és fogalmazta meg véleményét,
miszerint a magyar futball hanyatlasdnak okai
a rendszernek, annak allambiztonsagi szervei-
nek a sportba tértént beépulésének is koszon-
hetsk. Borsi-Kalman Béla mindezen allitasait
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— vagy inkabb véleményét, mivel nem mondja
ki/irjale egyszer sem, hogy ez csak igy lehetett,
ez pedig torténészi bolcsességre vagy kitind
diplomaciai érzékre vall - kiilonbozé példak-
kal tamasztja ala. Miniportréi a két rendszer
id6szakanak sportvezet6irdl, menedzse-
reirél, jatékosairol nagyszertek,
egyben a kilonbozo szemé-
lyekkel kapcsolatban meg-
engeddk is.

Igyekezett megtalal-
ni az allambiztonsag-
galvald egytittmiiko-
dés ,,mozgatérugéit”,
azokat az elemeket,
amelyek valakitarra
kényszeritettek,
hogy... Masfeldl any-
nyira megengedd,
amennyire valameny-
nyien azok vagyunk.
Azoknak, akikrél ugy
véljik, hogy sokat tettek
az orszagért, hiresek let-
tek/voltak, megbocsétunk,
akiket nem ismertink, nem sze-
retiink — mert nem volt példaul ki-
ismerhetetlen jobblabas balszélsé —, azo-
kat elitéljik. Ilyen gyarlok vagyunk mi, emberek.
Azokis, akik csak szurkolunk, és azokis, akikért
szurkolunk.

Borsi-Kalmén Béla - nyugalmazott egyetemi
tanar — szamos konyvéhez hasonléan ismét ki-
t{in6 alkotast tett le az asztalra (az asztal fon-
tossagardl fentebb mar szo6ltam), amely a spor-
ton keresztill mutat be két olyan rendszert,
amelyeket szamosan meg- és atéltek, és az em-
lékeik azokrol ilyenek vagy olyanok, de a foci/
futball/labdartgas sikerei és kudarcai maig él-
nek benniik.

Végezetiil egy kis kitérs, hogy ki honnan és
mit is tudhatott a magyar futball/labdartagas/
foci torténetérdl, ha gyermek volt még a ne-
vezetes id6kben, falun nott fel, és a radi6 mel-
lett a televizi6 még kivaltsagnak szamitott.

Ahogy nekem is. Tobbek kozott Barcs
Sandornak anno a Képes Ujsag-
ban kozreadott irasabol — Az
Aranycsapat és drnyal, majd
az Uj csapattal a nagyvildg
porondjdn (lehet, hogy
a cimek a kopo emléke-
zetem miatt nem pon-
tosak) -, amelyek
nem kevés érde-
kességet (is) tartal-

maztak az 1956-
1957-ben ,,Nyugatra"
tavozott sportolok
esetében. Néha tob-
bet, mint kritikat is,
de ahhoz elegek voltak,
hogy az érdeklédést fel-
Kkeltsék, fenntartsak a ma-
gyar labdarugas irant.
Borsi-Kalman Béla munkaja
nemcsak felkeltiaz érdeklédést, ha-
nem messze tulmutat azon. Elgondolkod-
tat valahanyunkat, hogy miert is tart ott a ma-
gyar foci, ahol ma tart, hogy a mult hiteles
feltarasa nélkiil nemigazan érthetd meg ajelen,
és még kevésbé remélhetd egy szebb, jobb, bol-
dogabb jovo. Pedig az utébbi rank férne. Mind-
nyajunkra, figgetlenil attol, hogy Honvéd
vagy Fradi, Ujpest vagy MTK, Vasasvagy Vidi”,
Puskas vagy Kocsis, Albert vagy Varga, mert
mind magyarok voltak, és azok is maradtak
itthon és killhonban erényeikkel, hibdikkal
egytt is!

Szakaly Sandor




