,KI DENES? MARGIT UDVARLOJA”

Labancz Dénesrdl, Farkas Margitrol és Miiller Magdardl
semmilyen informécié nem éllt rendelkezésre Gérecz At-
tila bortonbdl kicsempészett levelében, hossziiversében
és az els6 vallomdsdban emlitetteken kiviil. Illetve ahogy
lathatjuk, a lanyokrél Gérecz édesanyja napléjdban is em-
litést tesz, valamit Margit neve és lakcime szerepel abban
a jegyzSkonyvben, amit Gérecz letartéztatdsanak napjin
a lakdsukban vettek fel a hazkutatds alkalmaval.
Mindezek alapjén annyit lehetett tudni, hogy Gérecz
Attila szerelme volt Farkas Margit, aki gyermeket vért az
ottusazotol, am végiil nem sziilte meg. A lanynak Gérecz
letartoztatdsa utin tj udvarlgja lett Labancz Dénes szemé-
lyében. Miiller Magdaval pedig elvélaszthatatlan bardtnék
voltak. Gérecz szokésének harmadik napjin, Budan a F§
utcdban vette észre Margitot, amint egy kif6zdében ebé-
delt. Margit telefonon felhivta Magdat, és rovidesen hér-
man iiltek be beszélgetni egy kizeli cukrdszdaba. Felidéz-
ték Gérecz négy év elGtti letartéztatasdnak koriilményeit,
majd kitaldltdk, hogy Labancz albérletében hizhatnd meg
magét egy rovid idére. Este a Visegradi utcanal (Visegra-
di-Katona utca sarok, egészen kozel a Kresz Géza utcé-
hoz) taldlkoztak, ahol Margit bemutatta egymasnak a két
férfit, majd Labancz és Gérecz az Aladar utcdba mentek
at. Labancz Dénes kedvesen bant ,.el6djével”, majd alli-
tdsa szerint az drviz miatti szolgdlatra ment. Médsnap este
mér ellepték a nyomozok a kornyéket, Labanczot is egy
civil ruhds rendér kisérte haza. Gérecz észrevette a csap-
dat, de mar nem volt lehetdsége elmenekiilni. Margitot
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és Magdat napkizben kihallgattak mint a szokevény régi
ismerdseit, igy deritette ki a renddrség, hogy hol bujkal.

Mindhédrom személyrdl igyekeztem informéciohoz jut-
ni a kormdnyhivatalndl, allampolgari kapcsolatfelvételt
kérelmezve, 4m nem taldltak réluk adatot. Sem sziiletési
ddtumaik (itt egy észszerd ,-t6l-ig” hatdrt tudtam felté-
telezni), sem édesanyjuk neve nem dllt rendelkezésre,
csak néhany — mint utébb kideriilt albérleti — lakcim.
Az ABTL dokumentumaiban sem szerepeltek. A Farkas
Margit igen gyakori név, a Miiller sem ritka, és a Labancz
sem annyira az, mint elsére gondolndnk. Az Arcanum
és a libaryhungaricana.hu digitélis keres6kben rabuk-
kantam olyan sziiletési évszamu Farkas Margitokra, akik
azonosak lehetnek a keresett személlyel, de ezt nem ta-
masztotta ald semmilyen konkrétum.

Minden forrast tobbszor djra olvasva egyszer csak
megragadt bennem Gérecz Attila hosszi versének egy
szakasza:

Az asztalon kényv van. Ciméiil
BiintetGtorvénykonyv dll, s amely
Dénesé. O tigyésznek késziil.

Ha megiiriil — mondta — a hely.
Fekszem s lapozgatom. Végiil
elalszom, mélyen, mint a tej.

Innen jott az otlet, hogy irjak a budapesti jogi egyetem
(ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar) tanulményi hiva-
talanak, hogy van-e hallgat6i nyilvantartdsuk az 1950-
es évfolyamokrdl. A hivatalbdl az egyetem levéltirdba
irdnyitottak, ahol érdemi adatokhoz juthattam Somogyi
Mité levéltaros segitségével. Megtaldlta ugyanis La-
bancz Dénes tanulményi lapjait, személyi iratgy(ijts-
jét, szakdolgozata cimének bejelentését, szigorlatainak
jegyz6konyveit, allamvizsgajegyz6kionyvét. Az iratok
szerint Labancz 1950 és 1954 kozott jart az egyetemre,
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de tanulmadnyait csak 1955-ben fejezte be egy sikerte-
len dllamvizsga-kisérlet utin. Tébb DISZ-jelentés és
két kézzel irt onéletrajza alapjin kovetkeztetni lehet
személyiségére, megtudhaté csalddi helyzete, anyagi
koriilményei.

Labancz Dénes 1932-ben sziiletett Nagykdéroson.
Az ottani Arany Janos Gimnéziumban érettségizett j6
eredménnyel. A jelentkezési lapjan csak harmadik he-
lyen szerepelt a jogi kar, els6 helyen a magyar-torténe-
lem a bslesészkaron, masodik helyen pedig a pedagégia.
Az egyetem mellett dolgozott, mert 6zvegy édesanyja
nem tudta timogatni tanulmanyait. A fiatalember nem
sokat tor6dott a tanuldssal, az orosz nyelv és a biintetd-
jog targyakbdl nem teljesitett elégségesre sem. Utdbbi
targybdl bukott az dllamvizsgan is. Egyik félévben any-
nyi igazolatlan éramulasztdsa volt, hogy az sztondija
jelentGs részét elvontik. Minden jellemzés szerint vi-
dam, jokedélyt, értelmes fiatalember volt, de rendkiviil
fegyelmezetlen, aki bariti korével alaposan belevetette
magit az éjszakai életbe is. Politikai bedllitottsdgat sem-
legesnek jellemezték.

Gérecz Attila bujtatdsakor éppen utévizsgira kellett
késziilnie. Kérdéses, hogyan engedhették egy ilyen iigy
résztvevGjeként dllamvizsgdzni a jogi egyetemen? Majd
az ottani bukds utdn néhdny hénappal szinte csupa elég-
ségessel megkapta diplomdjat. (Egy ilyen cselekmény,
mint egy szokott fegyenc elbijtatdsa, abban a korszak-
ban silyos itélettel is jarhatott volna, Labanczot, agy ti-
nik, semmilyen retorzié nem érte.)

A nagykorosi levéltarat a Pest megyeihez csatoltdk, igy
csak a vdros kinyvtdrdban tudtam érdeklGdni, hogyan
lehetne a Labancz csaldd nyomdra bukkanni. A csalad
egykori cimén mar nem 4ll épiilet, a kornyéket djra par-
celldztak, az egykori utcdk mar nem léteznek.

Az egyetemi levéltarbdl szerzett ismeretekkel Dr. La-
bancz Dénesre keresve a vilaghdlon, feljott a Bacs-Kis-
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kun Megyei Népijsiag 1962. okt6ber 16-i szdma.
A nyolcadik oldalon lathat6 cikk cime: Hetvenezer forin-
tot sikkasztott. A szovegbdl kideriil, hogy ez a sokrend-
beli sikkasztds mar a masodik biiniigye volt Labancznak.
Az els6t mint a nagykérosi tandces munkatdrsa kozokirat-
hamisitassal és sikkasztissal kovette el, az ezért kiszabott
bortonbiintetés felét leiilte*. A masodik dsszeiitkozése a
torvénnyel mar a kecskeméti Aut6- és Gépjavité Kisipari
Szivetkezet dolgozéjaként tortént, fiktiv szamlik kibo-
csatdsaval tigyeskedett. A cikk a kecskeméti jarasbirdsig
itélete elétt jelent meg.

Ennek a birésdagnak az iratanyaga a Bdcs-Kiskun Me-
gyei Levéltarban kutathatd, igy ott djabb adatokhoz jut-
hattam*. A per dokumentumaibdl kideriil, hogy a vad-
lott 1954 decemberében feleségiil vette Farkas Margi-
tot, majd a diplomdzés utdn egy ideig segédmunkdsként
dolgozott. (Ennek egyel6re nincs konkrét magyarizata,
de gondolhatunk a bujtatdsért kir6tt biintetésre is.) Ez-
utdn keriilt a nagykérosi tandcshoz gydmiigyi elGado-
ként. A masodik per idején o6téves gyermekiik volt,
s ozvegy édesanyjdval egy héztartdsban €élt a csaladjaval
Kecskeméten. Sem a gyermek nemét, sem pontos sziile-
tési idejét nem tartalmaztdk az iratok.

fgy a kozosségi médidban bongésztem Labanczokat
keresve, akik Kecskemét-Nagykoros térségébdl iratkoz-
tak fel az oldalakra. Az egyik fiatalember visszairt egyen-
levelemre: ,Nagysziileim mar nem élnek.” Végiil meg-
adta édesanyja elérhetGségét. A Labancz—Farkas hdzas-
pér menye, Szabé Eszter egyéltaldn nem volt elutasito,
mikor elé tirtam a Gérecz-szokés részleteit, s6t, a koltd
életitjat és verseit megismerve egyre nagyobb érdekls-

43 Pest Megyei Levéltar 69.226-11/1957.

44 A Kecskeméti Jarasi Ugyészség fondjdban (XXV. 64.) a
12001/1962-es iigyszamon fellelhet Labancz Dénes szoban
forgé biintetsiigye.
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déssel segitett. Vendégiil latott nagykdrosi otthondban.
Szamos értékes informécidval szolgalt apésaékrol.

Farkas Margit 1926-ban sziiletett (Gérecznél harom,
Labanczndl hat évvel volt idésebb), és szintén Nagyko-
réson élt a csalddja, 6ten voltak testvérek. Margit kii-
lonféle adminisztratori beosztdsokban dolgozott. 1954-
ben titokban hazasodtak 6ssze, Dénes édesanyja sem
tudott réla. A budapesti évek utin hol Kecskeméten,
hol Nagykéroson éltek. Labancz biincselekményei utin
elviltak, Margit egyediil nevelte fel fidt, mig Labancz
tjrahdzasodott, és tobb gyermeke sziiletett. Fiatalko-
ra 6ta a {6 hobbyja és sokszor egyetlen kenyérkereseti
lehetdsége a nétaéneklés volt. A helyi lapokban szdm-
talan hirdetés jelent meg, mely Dr. Labancz Dénes
estjére hivja fel a figyelmet. A Labancz—Farkas csalad
fellelhets rokoni korébsl senki nem hallott Gérecz At-
tilarél, a szokésrdl vagy arrél, hogy komoly udvarléja
lett volna Margitnak a negyvenes évek végén. Labancz
Dénes koztorvényes biiniigyeit hallomasbdl ismerték.
Farkas Margit 1983-ban 6nkezével vetett véget életé-
nek, volt férje egy évvel késébb hunyt el.

Az 4j informdciok ellenére is szimos megvilaszolatlan
kérdés maradt. SzembestlGen sok az olyan elem a hdzas-
pér élettorténetében, ami arra utal, hogy Labancz Dé-
nest magasabb helyrdl segithették. Valaki mindig uté-
nanyilt, kiilonben jéval komolyabb biintetéseket kellett
volna kapnia. Ahogy mdr utaltam rd, a diplomdjanak
megszerzése is kiilonos, majd a jogdszként elkovetett
biincselekménye utdni harom év borton is — melynek
csak a felét kellett leiilnie — igen enyhének tdnik. (Itt
egy telekeladis iigyében taldltik btinssnek, ahol egy z-
vegyasszonynak és gyermekeinek vettek hdzat. Labancz
egyrészt tigyvédként jart el, amihez nem volt jogosult-
sdga, mdsrészt osszeférhetetlen volt gydmiigyi elGadoi
szerepével, harmadrészt pedig nem tudott elszamolni
az egyre bonyolultabbd vil6 ingatlancserék pénzeivel,
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4m a tartozésait végiil megadta.) Az is érthetetlen, hogy
biintetett elGéletiiként hogyan lehetett pénztiros a
kecskeméti javit6vallalatndl, és miért nem kértek téle
erkolesi bizonyitvanyt a felvételénél.

Mivel semmi olyan nyom nem meriilt fel, hogy La-
banczot vagy feleségét beszervezték volna, az emléke-
zések alapjan Miiller Magda felé irdnyult a figyelmem.
O lehetett az a kulesszerepld, aki valamilyen kapcsolata
révén egyfajta véderny6t nyujthatott a botladozé La-
banczéknak. Az elsé feltiing érdekesség vele kapcsolat-
ban, hogy a mdr emlitett hazkutatdsi jegyz6konyvben
nem szerepel a neve, pedig Gérecz édesanyja napléija-
ban tobbszor is emliti a jelenlévsk kozott, és nemesak
felsoroldsszertien, hanem pontosan felidézve a cseleke-
deteit. A masik elgondolkodtaté szempont, hogy a csa-
ladtagok emlékei szerint Margit teljes mértékben Mag-
da irdnyitdsa alatt 4llt. O vette r4, hogy Pestre menjenek,
vagy hogy fiillentsen a végzettségével kapcsolatban jobb
allas reményében. Magda sziilei is Nagykéroson éltek
a hdbort utdn, s a férjétdl elhagyott Margit a kisfidval
Magda édesapjanak hazdban lakott a hetvenes években.
Magda férjhez ment Labancz egykori osztilytdrsihoz,
Csekey Istvanhoz, majd az 1956-os forradalom leverése
utdn Kanadédba emigréltak. Rendszeresen kiildstt levelet
és csomagot Margitéknak. A hatvanas évek végétl mar
gyakran haza is litogathatott.

Id6kozben tudomédsomra jutott, hogy Magdédnak volt
egy ocese, aki Miillerrgl Molndrra magyarositotta a ne-
vét, és a Kecskeméti Dozsa futballcsapat edzgje volt.
A csapat munkatdrsai segitségével igy eljutottam a mar
elhunyt edzg volt feleségéhez és lanydhoz. Téliik meg-
tudtam, hogy Miiller Magda a ségorngjével személyesen
csak futdlag taldlkozott egyszer-kétszer, és a kérdéses
id6szakrol nem esett sz6 koztitk. Molndrék 1956 Gszén
hazasodtak, igy Magda els6 hazajoveteléig (1968) hosszi
ideig nem is taldlkoztak. Annyit tudnak Magda otvenes
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évekbeli életérsl, hogy Nagykorosrdl Pestre koltozve
adminisztrativ munkakorben dolgozott, és egy darabig
nagynénje Visegradi utcai lakdsdban lakott, majd Farkas
Margittal egy kozos albérletben. (Mindketts lehetséges
megfejtés a Géreczcel val6 taldlkozasi helyszinvalaszta-
sahoz. Es ahhoz is, hogy ezért is hidnyozhatott a hazku-
tatdsi jegyz6konyvrél, mivel azonos cime lehetett Farkas
Margittal, és csak figyelmetlenségbdl maradt le a neve.)
Magda 1954-ben, de lehet, csak 1955-ben ismerkedett
meg Csekey Istvannal, aki szintén nagykdrosi volt, és el-
sGéves joghallgatoként Pesten tartézkodott. Az egyetemi
levéltirban az & iratai nem lelhetGek fel. Miiller Magda
Kanadédban hunyt el, hagyatéka nem maradt fenn.
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